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EMENTA:

Revisdo tedrica dos principios de avaliacdo da aprendizagem, com conceitos,
finalidades e caracteristicas da avaliacdo; Os pressupostos epistemoldgicos da
avaliacdo; A contextualizacdo histérica da avaliacdo educacional considerando os
diferentes enfoques: classificatéria, democratica, mediadora e formativa; A avaliacdo
guantitativa versus qualitativa; As funcdes da avaliacdo: diagndstica, formativa e
somativa; Os critérios de avaliacdo; Os instrumentos de avaliagdo; Os novos métodos
de avaliacdo no ensino em saude (OSCE, check-lists, Mini-clinical Evaluation Exercise
(Mini-Cex); O conceito global; A avaliacdo por pares e a auto-avaliacdo; A importancia
do Feedback e suas técnicas; A avaliacdo do docente através da técnica OSTE,
objective structured teaching evaluation; Exercicios com simulagbes nas varias
metodologias ativas, com participacao ativa dos discentes e docentes.
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